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VISTOS para resolver el juicio de amparo PR
promovido por Max Kaiser Aranda, contra actos del
Coordinador General de Comunicaciéon Social y Vocero del

Gobierno de la Republica y otra autoridad; y
RESULTANDO:

PRIMERO. Mediante escrito presentado en el Portal de
Servicios en Linea del Poder Judicial de la Federacién el nueve
de junio de dos mil veintitrés, turnado por la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México el dia habil siguiente a
este Juzgado de Distrito, Max Kaiser Aranda, solicitd el amparo
y la proteccion de la Justicia Federal en contra de las
autoridades responsables y por los actos reclamados que se

precisan a continuacion:

lll. AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. El Coordinador General de Comunicacion Social y Vocero del
Gobierno de la Republica, C. Jesus Ramirez Cuevas.

2. La Directora de Redes de la Coordinacion General de
Comunicacioén Social y Voceria de Presidencia, C. Ana Elizabeth Garcia
Vilchis.

IV. ACTOS RECLAMADOS:

1. El Coordinador General de Comunicacién Social y Vocero
del Gobierno de la Republica, C. Jesus Ramirez Cuevas

a. La omision de dar cumplimiento a las fracciones Ill, IV 'y VI del
articulo 6°, del Acuerdo por el que se establece la Politica de
Comunicacion Social del Gobierno Federal, debido a la emision y/ orden
de difusion de las conferencias mananeras, en especifico el fragmento
‘quién es quién de las mentiras.”

b. La omision de garantizar el acceso simétrico para contra
argumentar frente a las manifestaciones formuladas en las conferencias
mananeras, en especifico el fragmento “quién es quién de las mentiras.”

c. La omision de vigilar el cumplimiento del acuerdo por el que se
establece la Politica de Comunicacion Social del Gobierno Federal,
durante las conferencias mafianeras, en especifico la seccidon “quién es
quién de las mentiras.”
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2. Directora de Redes de Ila Coordinacion General de
Comunicacion Social y Voceria de Presidencia, C. Ana Elizabeth
Garcia Vilchis

a. La omision de dar cumplimiento a las fracciones Ill, IV y VI del
articulo 6°, del Acuerdo por el que se establece la Politica de
Comunicacion Social del Gobierno Federal, en el ejercicio de su
conferencia mafianera, en especifico el fragmento “quién es quién de las
mentiras.”

b. Los actos verbales, pronunciamientos y/o comentarios
realizados sobre la quejosa en las conferencias mafianeras, en especifico
el fragmento “quién es quién de las mentiras” de fechas 30 de junio de
2021, 26 de agosto de 2021, 6 de octubre de 2021, 26 de enero de 2022,
18 de mayo de 2022, 1 de junio de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de agosto
de 2022, 4 de noviembre de 2022, 19 de abril de 2023, 17 de mayo de
2023.

c. Las inminentes menciones a mi persona en las conferencias
mafaneras, en especifico en la seccion “quién es quién de las mentiras”
como consecuencia de emitir mi opinion en mis redes sociales.

SEGUNDO. En proveido de trece de junio de dos mil
veintitrés se tuvo por recibida la demanda de amparo, se
registré en el libro de gobierno con el expediente PRI, v
se admitié a tramite, se dio la intervencién que legalmente
corresponde al agente del Ministerio Publico de la Federacién
adscrito a este juzgado, se solicito a las autoridades
responsables informe con justificacion; por lo que en el dia y
hora sefalados para la celebracion de Ila audiencia

constitucional, se llevd a cabo al tenor de acto que antecede; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Este Juzgado RO OROR® Distrito

en Materia Administrativa en la Ciudad de México es
competente para conocer de este juicio de amparo, por razén
de materia y territorio, conforme a lo dispuesto por los articulos
103, fraccion |, 107, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 6, 35, 37, 107, de la Ley de Amparo y 57,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, dado
que se reclaman omisiones atribuidas a autoridades
administrativa con domicilio dentro de la jurisdiccion de este

Organo Federal.
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SEGUNDO. De conformidad con el articulo 74, fraccién |,
de la Ley de Amparo, para lograr la fijacidén clara y precisa de
los actos reclamados, se debe acudir al estudio integral de la
demanda de garantias, sin atender a calificativos que en su
enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o
inconstitucionalidad; desprendiéndose del referido analisis, asi
como de la informacién que se encuentra en las constancias
que integran este expediente, que los actos que se reclaman en

esta via constitucional consisten en:

a) La omision vigilar y dar cumplimiento a las
fracciones lll, IV y VI del articulo 6°, del Acuerdo por el que se
establece la Politica de Comunicacion Social del Gobierno
Federal, con motivo de la emision y difusion de las
conferencias mananeras, en especifico el fragmento “quién es
quién de las mentiras” de fechas 30 de junio de 2021, 26 de
agosto de 2021, 6 de octubre de 2021, 26 de enero de 2022, 18
de mayo de 2022, 1 de junio de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de
agosto de 2022, 4 de noviembre de 2022, 19 de abril de 2023 y
17 de mayo de 2023.

b) La omisidon de garantizar el acceso simétrico
para contra argumentar frente a las manifestaciones formuladas
en las conferencias mafaneras, en especifico el fragmento

“‘quién es quién de las mentiras.”

No se tiene como acto reclamado destacado el sefalado
como “c. Las inminentes menciones a mi persona en las
conferencias mafianeras, en especifico en la seccion “quién es
quién de las mentiras” como consecuencia de emitir mi opinion
en mis redes sociales.”, porque no se trata de actos
acontecidos con anterioridad a la presentacion de la demanda
que le generen un perjuicio; sino de actos futuros que no

pueden ser analizados en este juicio de amparo.
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Tampoco se tiene como actos reclamados destacados
los comentarios alusivos al quejoso formulados en las
conferencias mafnaneras, en especifico el fragmento “quién es
quién de las mentiras”, precisados en parrafos precedentes;
sino que los argumentos vertidos en relacion con los mismos,
en dado caso, seran analizados via conceptos de violacion a fin
de determinar si las autoridades responsables incurrieron en la
omision que se les atribuye consistente en vigilar y dar
cumplimiento a las fracciones Ill, IV y VI del articulo 6°, del
Acuerdo por el que se establece la Politica de Comunicacion

Social del Gobierno Federal.

Precisados los actos reclamados lo procedente es
verificar su existencia, a fin de que, posteriormente, se analicen
las causas de improcedencia del juicio de amparo y, en dado

caso, la constitucionalidad del mismo.

TERCERO. No es cierto el acto atribuido al
Coordinador General de Comunicacion Social y Vocero del
Gobierno de la Republica, consistente en la omisién de
garantizar al quejoso el acceso simeétrico para contra
argumentar frente a las manifestaciones formuladas en las
conferencias mafaneras, en especifico el fragmento “quién es
quién de las mentiras.”; lo anterior, pues asi lo manifest6 al
rendir su informe justificado; sin que el quejoso desvirtuara

dicha negativa o que de autos se advierta lo contrario.

Negativa que se apoya en el hecho de que del estudio
integral de la demanda de amparo no se advierte que el
quejoso se duela de que se haya impedido asistir a las
conferencias mafaneras para hacer valer su derecho de réplica
de manera simétrica, ni de autos se advierte que se le haya

impedido el acceso a las mismas.

Ademas, conviene precisar que el primer parrafo del

articulo 6 constitucional prevé el denominado derecho de
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libertad de expresion, el cual consiste en la libertad de buscar,
recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin
consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en
forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de
su elecciond, limitandose su ejercicio acorde al orden publico, la

vida privada, los derechos de los demas y la moral.

En ese sentido, contrario a lo argumentado por la parte
quejosa la legislacion mexicana prevé diversos medios de
defensa que garantizan ese acceso simétrico a que alude la
parte quejosa en torno a contra argumentar frente a las
manifestaciones formuladas, en las conferencias pronunciadas

por la presidencia, a saber:

(i) Mediante la via penal, en supuestos referentes a

intromisiones graves contra particulares;

(ii) La accion civil, para intromisiones graves en casos de

personajes publicos e intromisiones medias contra particulares;

y

(iii) A través del uso del derecho de réplica o respuesta.

Acorde a lo expuesto, se advierte que la parte quejosa
cuenta con diversas instancias a fin de contra argumentar lo
expuesto en las conferencias cuya realizacidon reclama,
atendiendo al supuesto en el que ubique las manifestaciones

que pretenda rebatir.

Las anteriores consideraciones permiten a este juzgador

tener por acreditada la negativa expresada por la autoridad.

Derivado a lo anterior, con fundamento en lo previsto en
el articulo 63, fraccidon IV de la Ley de Amparo, se sobresee
en el juicio respecto al acto atribuido al Coordinador General
de Comunicacién Social y Vocero del Gobierno de la

Republica, consistente en la omision de garantizar al quejoso
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el acceso simétrico para contra argumentar frente a las
manifestaciones formuladas en las conferencias mafaneras, en

especifico el fragmento “quién es quién de las mentiras.”

CUARTO. Son ciertos los actos reclamados del
Coordinador General de Comunicacién Social y Vocero del
Gobierno de la Republica y de la Directora de Redes de la
Coordinaciéon General de Comunicacién Social y Vocero del
Gobierno de la Republica, consistentes en la omision de
vigilar y dar cumplimiento a las fracciones Ill, IV y VI del
articulo 6°, del Acuerdo por el que se establece la Politica de
Comunicacion Social del Gobierno Federal, con motivo de la
emision y difusion de las conferencias mafaneras, en
especifico el fragmento “quién es quién de las mentiras” de
fechas 30 de junio de 2021, 26 de agosto de 2021, 6 de octubre
de 2021, 26 de enero de 2022, 18 de mayo de 2022, 1 de junio
de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de agosto de 2022, 4 de
noviembre de 2022, 19 de abril de 2023 y 17 de mayo de 2023;

no obstante que lo hayan negado al rendir informe justificado.

Lo anterior, tomando en consideracion que las omisiones
reclamadas atribuidas a dichas autoridades las hace depender
del contenido de las conferencias mananeras las cuales
constituyen un hecho notorio por encontrarse difundidas en un
medio digital que sirve de medio de comunicacién del gobierno

de la Republica.

En ese sentido, sera el analisis de las mismas lo que, en
su caso, pudiera configurar la omisidén reclamada que aduce el
quejoso contraviene su derecho de libertad de expresion de
manera indirecta, lo que incluso implica un estudio del fondo de
asunto; por lo que, sin prejuzgar respecto al fondo del asunto,

se tienen por ciertas las omisiones reclamadas.

QUINTO. Previo al estudio de fondo del asunto, deben

analizarse las causas de improcedencia invocadas por las
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partes 0o que se adviertan de oficio, de conformidad con lo

sefalado en el articulo 62 de la Ley de Amparo.

La Directora de Redes de la Coordinacion General de
Comunicacion Social y Vocero del Gobierno de Ila
Republica, refiere que respecto de los actos que se le
atribuyen consistentes en la omisién de dar cumplimiento a
las fracciones lll, IV y VI del articulo 6°, del Acuerdo por el que
se establece la Politica de Comunicacion Social del Gobierno
Federal, con motivo de la emisién y difusion de diversas
conferencias mananeras, se actualiza Ila causa de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XX, de la Ley
de Amparo, dado que no se agoté el principio de definitividad

previo a la promocién del juicio de amparo.

Para dar respuesta a dichas afirmaciones, en primer
lugar, es menester tener en consideracion lo que dispone la

fraccion XX, del articulo 61, de la Ley de Amparo, que dice:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

(..)

XX. Contra actos de autoridades distintas de los tribunales
Judiciales, administrativos o del trabajo, que deban ser revisados
de oficio, conforme a las leyes que los rijan, o proceda contra ellos
algun juicio, recurso o medio de defensa legal por virtud del cual
puedan ser modificados, revocados o nulificados, siempre que
conforme a las mismas leyes se suspendan los efectos de dichos
actos de oficio o mediante la interposicion del juicio, recurso o
medio de defensa legal que haga valer el quejoso, con los mismos
alcances que los que prevé esta Ley y sin exigir mayores
requisitos que los que la misma consigna para conceder la
suspension definitiva, ni plazo mayor que el que establece para el
otorgamiento de la suspension provisional, independientemente de
que el acto en si mismo considerado sea o no susceptible de ser
suspendido de acuerdo con esta Ley.

No existe obligacion de agotar tales recursos o medios de
defensa, si el acto reclamado carece de fundamentacién, cuando
so6lo se aleguen violaciones directas a la Constitucion o
cuando el recurso o medio de defensa se encuentre previsto en un
reglamento sin que la ley aplicable contemple su existencia.

Si en el informe justificado la autoridad responsable sefiala la
fundamentacion y motivacion del acto reclamado, operara la
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excepcion al principio de definitividad contenida en el parrafo

anterior;

Del dispositivo legal transcrito, se desprende que el juicio
de amparo es improcedente contra actos de autoridades
distintas de los tribunales judiciales, administrativos o del
trabajo, que deban ser revisados de oficio, conforme a las leyes
que los rijan, o proceda contra ellos algun juicio, recurso o
medio de defensa legal por virtud del cual puedan ser
modificados, revocados o nulificados, siempre que conforme a
las mismas leyes se suspendan los efectos de dichos actos de
oficio o mediante la interposicion del juicio, recurso o medio de
defensa legal que haga valer el quejoso, con los mismos
alcances que los que prevé la Ley de Amparo, y sin exigir
mayores requisitos que los que la misma consigna para
conceder la suspension definitiva, ni plazo mayor que el
establecido para el otorgamiento de la suspension provisional,
independientemente de que el acto en si mismo considerado

sea o0 no susceptible de suspenderse de acuerdo con la propia

ley.

Lo anterior no implica otra cosa que la tutela al principio
de definitividad que rige al juicio de amparo, a través del cual
se pretende que éste sea el ultimo medio de defensa al alcance
de los gobernados, esto es, que se acuda a la via constitucional
cuando ya no exista otro instrumento juridico a través del cual
se puedan reparar las violaciones cometidas en contra de los
particulares, de ahi que la inobservancia de este principio se

sanciona con la improcedencia del amparo.

Sin embargo, el principio de definitividad tiene diversas
excepciones, entre ellas, las en el precepto transcrito se
establecen, como lo es cuando so6lo se aleguen violaciones
directas a la Constitucion, lo que en el caso acontece, pues el

peticionario de amparo unicamente hace valer la violacion al
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derecho de libertad de expresion; por lo que, resulta infundada

la causa de improcedencia propuesta.

— Las autoridades responsables refieren que respecto
de las omisiones que se les atribuyen, se actualiza la causa de
improcedencia que se deduce de la fraccion XXIII del articulo
61 de la Ley de Amparo, en relacién con el articulo 5°, “fraccion
I (sic)”, del mismo ordenamiento, pues consideran que no son
actos de autoridad y que no se ha demostrado se haya
censurado las redes sociales del quejoso como consecuencia

de las manifestaciones realizadas en las conferencias.

A efecto de verificar si en la especie se actualiza dicha
causa de improcedencia, es conveniente mencionar que lo que
los articulos 5°, fraccion Il y 61, fraccidon XXIIl, de la Ley de

Amparo disponen:

Articulo 50. Son partes en el juicio de amparo:

Il. La autoridad responsable, teniendo tal caracter, con
independencia de su naturaleza formal, la que dicta, ordena,
gjecuta o trata de ejecutar el acto que crea, modifica o extingue
situaciones juridicas en forma unilateral y obligatoria; u omita el
acto que de realizarse crearia, modificaria o extinguiria dichas
situaciones juridicas.

Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

XXIll. En los demas casos en que la improcedencia resulte de
alguna disposicion de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, o de esta Ley.

De la interpretacion conjunta de dichos articulos se tiene
que el juicio de amparo resulta improcedente en los demas
casos que establezca la Constitucion Federal y en lo dispuesto
en la ley de la materia; que el juicio de amparo es procedente
contra actos de autoridad, que vulneren derechos
fundamentales, entendiendo por aquélla, la que dicta, promulga,
publica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar la ley o el acto
reclamado, u omita el acto que de realizarse crearia, modificaria

o extinguiria dichas situaciones juridicas.
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Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la tesis P. XXVII/97, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, Febrero de
mil novecientos noventa y siete, pagina 118, de rubro:
“AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.
LO SON AQUELLOS FUNCIONARIOS DE ORGANISMOS
PUBLICOS QUE CON FUNDAMENTO EN LA LEY EMITEN
ACTOS UNILATERALES POR LOS QUE CREAN,
MODIFICAN O EXTINGUEN SITUACIONES JURIDICAS QUE
AFECTAN LA ESFERA LEGAL DEL GOBERNADO?”, precis6
que autoridad para efectos del juicio de amparo, es la persona
que con fundamento en una norma legal puede emitir actos
unilaterales a través de los cuales crea, modifica o extingue
situaciones juridicas que afectan la esfera legal de los
gobernados, sin necesidad de acudir a los 6rganos judiciales ni

tomar en consideracion el consenso de la voluntad del afectado.

Asimismo, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 2a./J. 164/2011,
pagina 1089, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXIV, Septiembre de dos mil once, Materia(s):
Comun, establecid las siguientes notas en torno a la figura de la

autoridad responsable:

AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO.
NOTAS DISTINTIVAS. La cual es del tenor siguiente: “Las notas que
distinguen a una autoridad para efectos del juicio de amparo son las
siguientes: a) La existencia de un ente de hecho o de derecho que
establece una relaciéon de supra a subordinacioén con un particular; b) Que
esa relacion tenga su nacimiento en la ley, lo que dota al ente de una
facultad administrativa, cuyo ejercicio es irrenunciable, al ser publica la
fuente de esa potestad; c) Que con motivo de esa relacion emita actos
unilaterales a través de los cuales cree, modifique o extinga por si o ante
si, situaciones juridicas que afecten la esfera legal del particular; y, d) Que
para emitir esos actos no requiera acudir a los 6rganos judiciales ni
precise del consenso de la voluntad del afectado”.”

En el referido criterio la Segunda Sala de la Suprema
Corte de la Justicia de la Nacion, establecio las notas distintivas

de los actos de autoridad, a saber:
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a) La existencia de un ente de hecho o de derecho que
establece una relacion de supra a subordinacion con un

particular.

b) Que esa relacion tenga su nacimiento en la ley, lo
que dota al ente de una facultad administrativa, cuyo ejercicio

es irrenunciable, al ser publica la fuente de esa potestad.

c) Que emita actos unilaterales a través de los cuales
cree, modifique o extinga por si o ante si, situaciones juridicas

que afecten la esfera legal del particular.

d) Que para emitir esos actos no requiera acudir a los
organos judiciales ni precise del consenso de la voluntad del

afectado.

En ese contexto, conviene reiterar que los actos
reclamados consisten en la omision de vigilar y dar
cumplimiento a las fracciones lll, IV y VI del articulo 6°, del
Acuerdo por el que se establece la Politica de Comunicacion
Social del Gobierno Federal, con motivo de la emision y difusién
de las conferencias mafaneras, en especifico el fragmento
“‘quién es quién de las mentiras” de fechas 30 de junio de 2021,
26 de agosto de 2021, 6 de octubre de 2021, 26 de enero de
2022, 18 de mayo de 2022, 1 de junio de 2022, 6 de julio de
2022, 3 de agosto de 2022, 4 de noviembre de 2022, 19 de abril
de 2023 y 17 de mayo de 2023.

A efecto de determinar si se actualiza la causa de
improcedencia invocada, resulta necesario tener en
consideracion lo sefialado en el articulo 31 del Reglamento de
la Oficina de la Presidencia de la Republica, asi como los
preceptos del ACUERDO por el que se establece la Politica de
Comunicacion Social del Gobierno Federal, cuya omision de
cumplir reclama con motivo de diversas conferencias

mananeras, preceptos que establece:
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Articulo 31.- La Coordinacion General de Comunicacién Social
y Voceria del Gobierno de la Republica tiene las atribuciones
siguientes:

I. Proponer y aplicar los programas de comunicacion social del
Presidente y de la Oficina de la Presidencia, de conformidad
con las politicas, lineamientos y demas disposiciones juridicas
aplicables;

Il. Formular y conducir la politica de comunicacion social del
Gobierno Federal, con la intervencion de la Secretaria de
Gobernacion, cuando asi corresponda conforme a la Ley Organica
y a la Ley General de Comunicacién Social;

ACUERDO por el que se establece la Politica de Comunicacion Social
del Gobierno Federal.

(...)

Articulo 6.- Las dependencias y entidades de la Administracion Publica
Federal no podran difundir el contenido de la propaganda gubernamental
que:

(...)

Ill. Incluya mensajes discriminatorios, sexistas o contrarios a los
valores, principios y derechos constitucionales; asi como
violatorios a los derechos humanos o destinados a criminalizar
o estigmatizar a cualquier persona o sector de la sociedad en
el ambito politico, social, econémico o cultural;

IV. Fomente la comunicacion engafiosa, incite al error a sus
destinatarios, o sea utilizada para fines distintos de Ia
comunicacion autorizada conforme a las normas en la materia;

(...)

VI. Incite, de forma directa o indirecta, a la violencia o a
comportamientos contrarios al ordenamiento juridico;

De los articulos descritos se advierte que es obligacion
de la Coordinacion General de Comunicacién Social y
Voceria del Gobierno de la Republica de proponer y aplicar
los programas de comunicacion social del Presidente y de la
Oficina de la Presidencia, de conformidad con las politicas,
lineamientos y demas disposiciones juridicas aplicables; entre
los que se encuentra el ACUERDO por el que se establece la
Politica de Comunicacion Social del Gobierno Federal., en el
que se establece que la Administracion Publica Federal no
podran difundir el contenido de la propaganda gubernamental
mensajes discriminatorios, sexistas o contrarios a los valores,
principios y derechos constitucionales; asi como violatorios a

los derechos humanos o destinados a criminalizar o
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estigmatizar a cualquier persona o sector de la sociedad en

el ambito politico, social, econémico o cultural.

Asimismo, tampoco se podra incitar de forma directa o
indirecta, a la violencia o a comportamientos contrarios al

ordenamiento juridico.

Por tanto existe una obligacion a cargo de las
disposiciones antes mencionadas de no llevar a cabo

propaganda o discursos que impliquen esos tipos de acciones.

En este sentido, se cumple la nota distintiva de acto de
autoridad porque la relacién tiene su nacimiento en una ley. Lo
qgue dota al ente de una facultad administrativa cuyo ejercicio es

irrenunciable porque la fuente de esa potestad es publica.

De ahi que, los actos que se reclaman si constituyen
actos de autoridad pues se trata de diversas omisiones de llevar
a cabo obligaciones que le fueron encomendadas con motivo
de diversas conferencias matutinas que, sostiene el peticionario

de amparo, transgreden su derecho de libertad de expresion.

Ademas, resulta claro, que las conferencias mafaneras
constituyen un medio de difusion oficial para dar a conocer a la
sociedad informacion de interés publico relacionada con sus

funciones.

Derivado de lo anterior, las omisiones reclamadas
constituyen actos de autoridad para efectos del juicio de
amparo, por lo que la causa de improcedencia en estudio es

infundada.

=  Finalmente, las autoridades responsables refieren
que se actualiza la causa de improcedencia prevista en el
articulo 61, fracciones Xll, de la Ley de Amparo, en virtud de

que las omisiones reclamadas no le causan perjuicio al quejoso.
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Para verificar la actualizacion de la causa de
improcedencia que se invocO es menester estudiarla en
conjunto con el articulo 5, fraccion |, de la ley de la materia, ya

que disponen lo siguiente:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

(...

Xll. Contra actos que no afecten los intereses juridicos o legitimos
del quejoso, en los términos establecidos en la fraccion | del articulo 50 de
la presente Ley, y contra normas generales que requieran de un acto de
aplicacion posterior al inicio de su vigencia;

(..)."

La referida causa de improcedencia que hace consistir en
que las omisiones reclamadas que derivan de lo manifestado
respecto al quejoso en las mafaneras, debe desestimarse en
virtud de que involucra el estudio de cuestiones que constituyen

la materia del fondo del asunto.

Es aplicable, la jurisprudencia P./J. 135/2001, de Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV,
Enero de 2002, pagina: 5, del rubro y texto siguientes:

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del juicio de
garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se
hace valer una en la que se involucre una argumentacion intimamente
relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse”.

Al no existir diversa causa de improcedencia propuesta
por las partes y no advertirse alguna que deba estudiarse de
oficio, enseguida se procedera al analisis de los conceptos de
violacion que formula la parte quejosa en contra del acto

reclamado.

SEXTO. Los conceptos de violacion expuestos por el
quejoso se tienen por reproducidos como si a la letra se

insertaran, de conformidad con la jurisprudencia 22./J 58/2010,
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aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de
dos mil diez, cuyo rubro es: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

El quejoso en su primer, segundo y tercer conceptos
de violacién, aduce que Ilas omisiones reclamadas
contravienen los articulos 1, 6, 7 y 16 Constitucionales, en

virtud de lo siguiente:
Primero.

o Que los multiples ataques por parte del gobierno
federal, a través de en la seccion “quién es quién de las
mentiras de la semana” han producido un efecto inhibidor en su
persona, que lleva consigo la supresion de la libertad de
expresion y las formas legitimas de disidencia entre la

ciudadania por temor a las repercusiones.

. Que dichas difusiones se trata del establecimiento
de medidas indirectas que generan auto censura en las

personas y en los profesionales de la comunicacion.

o Que a través de la amenaza sistematica de que fue
objeto se prescinde de puntos de vista que enriquecen el
debate robusto que debe existir en una democracia sobre
asuntos de interés publico, ello ante la amenaza de ser
mencionado por la Directora de Redes, en la seccion “quién es
quién de las mentiras” y de poder ser catalogado como una
persona que se dedica a desinformar; lo que no sdélo impacta

en su libertad de expresion, sino en su derecho al trabajo.

Segundo.
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o Que la primera obligacion que tiene el estado
mexicano para garantizar la prevencion de la libertad de
expresion es adoptar un discurso publico que contribuya a

prevenir la violencia contra periodistas.

o Que dichas manifestaciones han expuesto a los
periodistas y comunicadores a un mayor riesgo y se les ha
descalificado de manera constante y sistematica, derivando con
ello en un escenario de constantes amenazas personales e
incluso familiares; de ahi que, las autoridades no nada mas
incumplen con su obligacidn de prevenir actos contrarios al
gjercicio a la libre expresion, sino que también son los

causantes directos de la transgresion a dicho derecho.

Tercero.

o Que la finalidad del ACUERDO por el que se
establece la Politca de Comunicacion Social del Gobierno
Federal, es establecer la politica publica de comunicacion social
que las dependencias y entidades de la Administracion Publica
Federal la cual deberan observar para poder difundir
propaganda gubernamental o campahas de promocion vy
publicidad, entendidas como toda produccién y difusion en
cualquier medio de comunicacion o soporte tecnoldgico o digital

solventada con recursos publicos.

o Que en dicho acuerdo se establecen ciertos limites
como: 1) no deben utilizarse con fines discriminatorios, para
violar los derechos humanos o con fines electorales o
partidarios, asi como tampoco estar destinada a discriminar,
criminalizar o estigmatizar a cualquier persona o sector de la
sociedad en el ambito politico, social, econémico o cultural y, 2)
presionar, castigar, premiar, privilegiar o coaccionar a los

comunicadores o0 a los medios de comunicacion.
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. Que por tanto, si bien dicho acuerdo cumple con
ciertos estandares internacionales, pues se busco salvaguardar
el derecho a la libertad de expresidn, tan es asi que establecio
la prohibicibn expresa de emitir pronunciamientos
discriminatorios, que violenten derechos humanos o que
estén destinados a criminalizar a las personas que ejerzan
su libertar de expresion; las autoridades no acatan su propio
acuerdo derivado de las conferencias mafaneras a que hace
referencia en su escrito de demanda y que configuran las

omisiones reclamadas.

. Que las conferencias mananeras y en su caso la
seccion “quién es quién de las mentiras” se encuentran
contempladas dentro de la regulacion mencionada, pues
constituyen producciones difundidas a través de las plataformas

gubernamentales solventadas con recursos publicos.

. Que la Directora de Redes en la seccion que
encabeza, de manera reiterada ha realizado ataques directos
contra mi persona, como consecuencia de ejercer mi derecho
a la libertad de expresion, lo cual claramente tiene como
objetivo criminalizarme y estigmatizarlo por criticar al gobierno
en turno, asi como incita a que pueda existir violencia en su

contra por su forma de pensar.

) Lo anterior puesto que la Directora de Redes ha
senalado entre otras cosas, que se dedica a desinformar “que
solapo fraudes electorales, que soy conservador que todo lo
que opinion o informo informacion falsa, que no me dedico a

combatir a la corrupcion, sino solo a atacar al gobierno de la 4t’.

o Que todo lo anterior, contraviene los limites de la
politica de comunicacién social emitida por la Oficina de la
Presidencia de la Republica, oficina a la cual se encuentra
adscrita Directora de Redes, ya que se le esta dando un trato

discriminatorio por informar las areas de oportunidad del
Pagina 17 de 49



. BE0T60 9T0/81

W
W
M
i
e
i
*
w
W
*
w
~
i
°

gobierno actual y, esta generando una presion contra su
persona, ya que el hecho de que lo exhiba en sus conferencias
mafaneras de manera reiterada, con calificativos de esa indole,
genera en su persona un efecto inhibidor de seguir ejerciendo

mi derecho a la libertad de expresion.

Dada la estrecha relacidon de los argumentos planteados
en el segundo y tercer conceptos de violacion se estudiaran de
manera conjunta, a la luz del articulo 6° de la Constitucion

Federal, que establece lo siguiente:

“Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de
ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque
a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algtn
delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en
los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera
garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informaciéon plural y
oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda
indole por cualquier medio de expresion.

(...).

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara
lo siguiente:

A. Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Federacion y las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

l. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad,
entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, organos autéonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos
publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito
federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los
términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados
deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos
bajo los cuales procedera la declaracién de inexistencia de la informacion.

Il.  La informacion que se refiere a la vida privada y los datos
personales sera protegida en los términos y con las excepciones que fijen
las leyes.

[..]”
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Del articulo antes descrito se advierte que toda persona
tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna.
Asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda
indole por cualquier medio de expresién. Sin que dicha
manifestacion pueda ser objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa. Sino sélo en el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito,
o perturbe el orden publico. Ademas, prevé que el derecho de

replica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley.

Asimismo, prevé que la informacién que se refiere a la
vida privada y los datos personales sera protegida en los

términos y con las excepciones que fijen las leyes.

De conformidad con el parametro de regularidad
constitucional en relacidn con el derecho a la libertad de
expresion y de acceso a la informacién, la Suprema Corte ha
establecido que el derecho a la informacién esta inmerso en el
derecho a la libertad de pensamiento y de expresion, en tanto
que comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de
fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o

artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

Al resolver el amparo directo en revision 2931/2015, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
determin6 que, de conformidad con el articulo 6° constitucional,
el derecho a la informacion comprende distintos ambitos, entre
los cuales se encuentra el de difundir que se traduce como el
derecho de informar, el cual consiste en la posibilidad de que
cualquier persona pueda exteriorizar o expresar, a través de
cualquier medio, la informacion, datos, registros o documentos
que posea, lo que significa que, por un lado, exige que el
Estado no restrinja ni limite directa o indirectamente el flujo de

la informacion (obligaciones negativas) y, por el otro, requiere

Pagina 19 de 49



. BE0T60 9T0/81

W
W
M
i
e
i
*
w
W
*
w
~
i
°

que el Estado fomente y propicie un discurso democratico

(obligaciones positivas).

En ese sentido, a pesar de que el Estado tiene la
obligacion de informar a la poblacién sobre temas de interés y
relevancia publica, también debe proteger y garantizar el
derecho al honor o el derecho a la privacidad de las personas.
No obstante, debe considerarse prevalente la posicion del
derecho a ser informado, por resultar esencial para la formacion
de una opinién publica libre, indispensable para el fomento y

desarrollo de una verdadera democracia.

Por tanto, aquellos casos en que el derecho a ser
informado entre en conflicto con el derecho al honor o el
derecho a la privacidad, la decision de la autoridad sobre la
difusién de cierta informacién debe basarse en el cumplimiento

de los siguientes requisitos:

i) La informacion debe ser de relevancia publica o
de interés general. Cumple dicho requisito si contiene temas
de trascendencia social, o bien, si versa sobre personas con un

impacto publico o social.

i) La informacion debe ser veraz. Este requisito no
exige la demostracion de una verdad contundente, sino una
certera aproximacion a la realidad en el momento en que se
difunde. Es decir, la informaciéon que emita el Estado, sus
instituciones o funcionarios debe reflejar una diligente difusidn
de la verdad. Ya sea porque la autoridad emisora de la
informacion  utilice investigaciones, datos, informes o
estadisticas oficiales que sean propios de la autoridad que
difunde la informacioén, o bien, de otras autoridades, asi como

por aquellos hechos notorios para la sociedad.

i) La informacion debe ser objetiva e imparcial. En

ese sentido, se requiere que la informacién difundida carezca
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de toda intervencion de juicios o valoraciones subjetivas que
puedan considerarse propias de la libertad de expresion y que,
por tanto, tengan por fin informar a la sociedad, esto es, que no
tenga la intencidn de establecer una postura, opinion o critica

respecto a una persona, grupo o situacion determinada.

Asimismo, es importante precisar que el derecho a la
privacidad se define como aquél que todo individuo tiene de
separar aspectos de su vida privada del escrutinio publico, esto
es, corresponde al ambito reservado frente a la accion y el
conocimiento de los demas, es el derecho que las personas
tienen a no ser objeto de injerencias en su vida privada, su

familia, domicilio o su correspondencia.

En este sentido, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sostenido que el derecho a la privacidad implica
poder conducir parte de la vida de uno protegido de la mirada y
las injerencias de los demas, y que tratandose al derecho de la
privacidad en el caso de los servidores publicos, aunque las
autoridades estan obligadas a garantizar el derecho a la
privacidad de todas las personas, este derecho no es absoluto,
por lo que puede ser restringido siempre que ello no se haga de

manera abusiva, arbitraria o desproporcional.

Igualmente se precisa, que una persona publica es
aquélla que por sus actividades, por su posicion o por

casualidad se ha convertido en un objeto de atencion.

En ese aspecto, dado el interés que las actividades y
funciones de los servidores publicos tienen para la comunidad,
su derecho a la intimidad esta mas atenuado que el resto de la
sociedad, toda vez que estan sujetos a un mayor escrutinio
social, no soélo por sus actividades oficiales o el ejercicio de sus
funciones, sino también respecto de aquellos aspectos de su
vida privada que pudieran estar vinculados con el desempeio

de su funcion y en consecuencia, con el interés publico.
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Esto es, el derecho a la privacidad de los servidores
publicos es menos extenso que el que le asiste al resto de los
ciudadanos por motivos exclusivamente ligados al tipo de
actividad que desempenan, ya que ello puede otorgar interés a
la comunidad, como son las actuaciones que los servidores

publicos realizan como parte de su labor.

En tal virtud, los funcionarios estan sujetos a un mayor
escrutinio social, no sdélo por sus actividades oficiales o el
ejercicio de sus funciones, sino también por aspectos que, en
principio, podrian estar vinculados a su vida privada, pero que

revelan asuntos de interés publico.

No obstante lo anterior, el simple hecho de ser un
servidor publico no implica que todas sus actividades o sus
circunstancias sean de interés para la sociedad, por lo que en
cada caso se tendria que analizar si la actividad o circunstancia
involucra un interés publico y, de ser asi, los hechos se verian

mas expuestos al escrutinio social.

En consecuencia, se puede afirmar que el derecho a la
informacion relacionado con el acceso a temas referentes a la
funcion publica y la gestion estatal goza de garantias
reforzadas, razén por la cual las autoridades deben procurar su

maximizacion.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en el criterio sostenido en la tesis del rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. QUIENES ASPIRAN A UN
CARGO PUBLICO DEBEN CONSIDERARSE COMO
PERSONAS PUBLICAS Y, EN CONSECUENCIA, SOPORTAR
UN MAYOR NIVEL DE INTROMISION EN SU VIDA
PRIVADA,” establecié que el nivel de proteccion al debate y al
acceso a la informacién de interés publico puede provocar
ciertas interferencias con el derecho a la intimidad,

particularmente de los servidores publicos, en su calidad de
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personas publicas, ya que éstas, por dedicarse a actividades
publicas o por el rol que desempefan en una sociedad
democratica, estan expuestas a un control de sus actividades y
manifestaciones mas riguroso que aquellos particulares sin

proyeccion alguna.

A partir de estas consideraciones se concluye que el
derecho a la privacidad de las personas publicas y en
particular de los funcionarios publicos se ve acotado por el
derecho a la informacién y los principios democraticos que
subyacen a éste. Incluso se puede afirmar que el control social
al que se encuentran sujetos no versa exclusivamente sobre
sus manifestaciones o actuaciones publicas, sino que también
puede extenderse a las actividades que realicen de forma

privada.

Lo anterior, puesto que los temas de interés general,
como los relacionados con el desempefio de su gestion
gubernamental, estan sometidos a un fuerte nivel de escrutinio

por parte de los medios de comunicacion y la sociedad.

No es inadvertido que en el caso el quejoso se trata de
una persona privada; sin embargo, en ese topico la Primera
Sala, al resolver el amparo directo 6/2009' sostuvo que las
personas con proyeccion publica son aquellas que, por
ciertas circunstancias, pueden ser de indole personal o familiar,
social, cultural, artistica, deportiva, etcétera, son publicamente
conocidas o de notoriedad publica y, por ende, pueden
denominarse personajes publicos y que, derivado de dicha
notoriedad, tienen injerencia, influencia o generan un interés
legitimo en la vida comunitaria de conocer informacion
relacionada con dichas personas, por lo que existe un interés

publico o relevancia publica sobre la informacion u opiniones

I Resuelto en sesion de 06 de octubre de 2009, por unanimidad de cinco votos de los Sefiores
Ministros, José de Jests Gudifio Pelayo, Jos¢é Ramon Cossio Diaz, Juan N. Silva Meza, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Sergio A. Valls Hernandez (Ponente). El Sefior
Ministro José de Jestis Gudifio Pelayo, manifesté que formulara voto concurrente.
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publicadas respecto de esas personas; interés publico que
puede derivar del tema o asunto tratado, o bien, por el propio
tipo de persona a que se refieren y que, en si mismo, le da el

caracter de “noticiable”.

Asimismo, en el Amparo Directo 8/2012' se dijo que una
persona privada puede tener proyeccion publica, entre otros
factores, por su actividad politica, profesiéon, por su
trascendencia economica y por su relacion social; asi como
por la relaciéon que tuvo o ha tenido con algin suceso

importante para la sociedad.

Ahora, toda vez que el quejoso reclama la omisién de
vigilar y dar cumplimiento a las fracciones Ill, IV y VI del
articulo 6°, del Acuerdo por el que se establece la Politica de
Comunicacion Social del Gobierno Federal, con motivo de la
emision y difusion de las conferencias mafaneras, en
especifico el fragmento “quién es quién de las mentiras” de
fechas 30 de junio de 2021, 26 de agosto de 2021, 6 de octubre
de 2021, 26 de enero de 2022, 18 de mayo de 2022, 1 de junio
de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de agosto de 2022, 4 de
noviembre de 2022, 19 de abril de 2023 y 17 de mayo de 2023;
respecto de las cuales en los conceptos de violacion que se
analizan en esencia sostiene que se realizaron ataques directos
en su contra contraviniendo lo limites de la politica de
comunicacion social emitida por la Oficina de la Presidencia de
la Republica; en principio, conviene traer a cuenta las

disposiciones cuya omisién de cumplir reclama:

ACUERDO por el que se establece la Politica de Comunicacién Social
del Gobierno Federal.
Articulo 6.- Las dependencias y entidades de la Administracion Publica

Federal no podran difundir el contenido de la propaganda gubernamental
que:

(...)

lll. Incluya mensajes discriminatorios, sexistas o contrarios a los
valores, principios y derechos constitucionales; asi como
violatorios a los derechos humanos o destinados a criminalizar
o estigmatizar a cualquier persona o sector de la sociedad en
el ambito politico, social, econémico o cultural;
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IV. Fomente la comunicacion enganosa, incite al error a sus
destinatarios, o sea utilizada para fines distintos de la
comunicacion autorizada conforme a las normas en la materia;

(---)
VI. Incite, de forma directa o indirecta, a la violencia o a
comportamientos contrarios al ordenamiento juridico;

Del articulo descrito se advierte que la Administracion
Publica Federal no podran difundir el contenido de Ia
propaganda gubernamental mensajes discriminatorios, sexistas
o contrarios a los valores, principios y derechos
constitucionales; asi como violatorios a los derechos
humanos o destinados a criminalizar o estigmatizar a
cualquier persona o sector de la sociedad en el ambito

politico, social, econémico o cultural.

Asimismo, tampoco se podra incitar de forma directa o
indirecta, a la violencia o a comportamientos contrarios al

ordenamiento juridico.

Por tanto existe una obligacion a cargo de las
disposiciones antes mencionadas de no llevar a cabo

propaganda o discursos que impliquen esos tipos de acciones.

Las omisiones reclamadas derivan de declaraciones,
manifestaciones y comentarios, referentes al quejoso,
difundidos, a través de las redes sociales del Gobierno dela
Republica, con motivo de las conferencias mafaneras, en
especifico el fragmento “quién es quién de las mentiras” de
fechas 30 de junio de 2021, 26 de agosto de 2021, 6 de octubre
de 2021, 26 de enero de 2022, 18 de mayo de 2022, 1 de junio
de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de agosto de 2022, 4 de
noviembre de 2022, 19 de abril de 2023 y 17 de mayo de 2023;
los cuales son de acceso publico, aunado a que fueron
susceptibles de retransmitirse o compartirse a través de las

diversas redes sociales, pues son de libre acceso.

De la revision que se realiza a dichas transmisiones se
advierte que la autoridad responsable, imitd comentarios
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lascivos en contra del quejoso Max Kaiser Aranda, pues se
refirid a él con los calificativos que indica el peticionario de
amparo, tal como se aprecia en la consulta de las siguientes

direcciones de red de la plataforma YouTube, a saber:

1) Conferencia mafanera de fecha 30 de junio de
2021, consultable en la pagina:

https://www.youtube.com/watch?v=w3FZymyFJz8.

“Esta es ‘México contraté 35 millones de vacunas con una empresa
fantasma’, del portal PPN Periodico estadounidense. La nota
del reportaje corrio a cargo de la periodista _ ‘México
contraté 35 millones de vacunas Cansino con empresa

inexistente’. A esta le pusimos ‘Generar percepcion de corrupcion con
datos amarados.’

Llama la atencion el lenguaje que utilizan en este reportaje diciendo que
CanSino es muy polémica ;no?, muy polémica y los lideres de opiniéon o

los mal llamados lideres de opinién que retoman esta nota son P
BSOS Vax Kaiser y prominentes tuiteros

diriamos nosotros, con muchos seguidores, pero con poca
credibilidad.

2) Conferencia mafanera de fecha 26 de agosto de
2021, consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=16z7Scw9c4Q&t=546s

“La primera dice: ‘Campafia con informacion falsa sobre el Fonden para
desprestigiar al gobierno de Meéxico’. A raiz de las afectaciones
provocadas por el huracan Grace, muchos medios de comunicacion,
comunicadores y politicos en las redes sociales lanzaron una camparia
para sefialar que el gobierno, por desaparecer el Fonden, no atiende a los
afectados de deslaves, inundaciones y otros desastres.

Aqui vemos a personajes como el empresario

Max Kaiser, que han utilizado diarios y redes sociales para
acusar al gobierno con el pretexto de la desaparicion del Fonden,
pero nadie habla de la corrupcion que permitia ese fideicomiso, razén por
la cual el presidente Andrés Manuel Lopez Obrador firmé la desaparicion
del fondo publicada en el Diario Oficial el pasado 28 de julio de 2021.”

3) Conferencia mananera de fecha 6 de octubre de
2021 consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=ubhGvNg40fk& t=692s.
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‘Bueno, después vemos la version grafica de este planteamiento
que publica PPN La reforma es Godzilla a punto de
destruir de las torres de electricidad’. En esta postura de
caricaturizar la reforma eléctrica coincide el director
anticorrupcion en el Instituto Mexicano de la Competitividad,
Max Kaiser, quien es uno de los principales promotores de la
desinformacion.

Hay un dato curioso que muchos desconocen. El actual director del
diario Reforma era director del - organismo que destaca por
defender los intereses empresariales.

Aqui ejemplos de lo que publica sobre la reforma el sefor Max
Kaiser, del- cito:

‘Ya lei la propuesta de reformas sobre la electricidad del serior
Lopez y el mensaje que manda es muy claro y sencillo de entender:
el sector privado y la clase media me desprecian, yo les voy a
destruir su insumo de desarrollo mas importante. El que no lo quiera
ver es complice.’

El sefor Kaiser, que dice ocuparse de combatir la corrupcion,
en realidad se dedica a atacar permanentemente al gobierno.
Aqui otros ejemplos, cito:

‘El sefior Lopez y Morena tienen complices en la destruccion de
este pais: los legisladores que avalan sus locuras, los gobernadores
que se pliegan, los expertos, analistas, comunicadores e
intelectuales que callan, los empresarios que se agachan, los
porristas que arropan y atacan.’

Y un ejemplo mas de su seriedad, para rematar, algo que
muestra que Kaiser se dedica de tiempo completo a denostar y
atacar al gobierno, torciendo los hechos y desinformando al
ciudadano. Es un derecho, sin duda, pero es que para que la gente
vea la supuesta calidad de argumentos y ataques a la reforma:

‘Regalame 20 y te explico como silencia el sefior Lopez a sus
criticos, criminalizando ilegalmente problemas con el fisco’, lo cual
es ridiculo y hasta uno podria reirse, de no ser porque hay gente
que cree esos ataques.

Hasta aqui. Pero ese es el nivel de la critica que difunde, noticias
falsas disfrazadas de analisis.”

4) Conferencia mafanera de fecha 26 de enero de

consultable en la pagina:

https://www.youtube.com/watch?v=y4|UiVKoVXg&t =1167s.

“La primera, es falso que se hayan talado 20 mil arboles para
construir el Tren Maya en el camellon de la carretera Cancun-Playa
del Carmen. A partir del anuncio del cambio de trazo del Tramo 5

del Tren Maya, entre Cancun y Tulum, medios de comunicacion
como lataformas digitales
como
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publicaron notas denunciando la presunta tala de 20 mil arboles en
la Riviera Maya por la construccion del Tren Maya, lo cual es falso.

En primer lugar, no se han talado arboles de la selva para construir
el Tren Maya, se han reubicado y trasplantado arboles que estaban
sobre el camellon de la Carretera Federal 307 Cancun-Tulum. EI
Fondo Nacional del Fomento al Turismo, mejor conocido como
Fonatur, informé que se rescataron arboles de especies como
siricotes, cedros, ceibas palmas, que han sido trasplantados a
espacios publicos, avenidas y parques de Playa del Carmen, Puerto
Morelos y Cancun.

La construccion del Tren Maya se hace respetando el medio
ambiente y los derechos de las comunidades, asi como a los
propietarios de las tierras por donde pasa la obra, que significa
desarrollo para el pais y justicia para el sureste, pero por supuesto
que no faltaron los desinformadores en redes sociales quienes
hicieron eco de esta mentira, asegurando que hubo ecocidio i

tala de miles de arboles. Aqui vemos a personajes como
Max Kaiser, al expresidente
y al monero i

5) Conferencia mafanera de fecha 18 de mayo de

2022, consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=V--dQptOTQA&t=1289s

“Como dijo el presidente, este es un breve resumen. La primera,
una vieja atribuciéon del SAT quieren achacarsela al gobierno de
Lopez Obrador para acusarlo de terrorismo fiscal, pero la ley es del
periodo neoliberal.

El Servicio de Administracion Tributaria puede acceder a la
informacion bancaria de personas y empresas sin necesidad de
contar con una orden judicial, asi lo reconoci6 la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién. La Primera Sala de la Corte aprobé una
jJurisprudencia que establece que el secreto bancario no opera si se
trata de informacién que el SAT requiere para su fiscalizacion.

Acto seguido, el 10 de mayo se emprendié una campaha de
desinformaciéon acusando al gobierno del presidente Lopez
Obrador de establecer terrorismo fiscal contra los ciudadanos.

Esta ley no es nueva, es de gobiernos anteriores, no fue promovida
en este sexenio, la resolucion de la Corte se debié a un juicio de
amparo que promovio un particular.

Sin embargo, medios como y
personajes como Max Kaiser, el monero acusaron al

gobierno de terrorismo fiscal. La informacién que publican esos
medios y personajes de la oposicion es falsa. E/ Gobierno de
México o fiscaliza cuentas bancarias de manera generalizada y el
secreto bancario no se viola.”
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6) Conferencia mafianera de fecha 1 de junio de 2022,
consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=kqUOhcL9Fyc& t=1063s.

“Tenemos un Sélvame del fake. Aprovechan decision de juez para
confundir a la gente y atacar al Gobierno de México. Después de la
decision del juez primero de distrito en Yucatan de otorgar como
medida cautelar la suspension definitiva de la construccion del
Tramo 5 Sur del Tren Maya, en medios de comunicacion y en redes
Sociales se tomo la noticia como si se cancelara definitivamente el
tramo.

Cuando el presidente de la Republica, Andrés Manuel Lopez
Obrador, aclaro que no era una decision definitiva y que el gobierno
apelaria la sentencia, en redes y medios se cuestioné al mandatario
disque por no respetar la ley.

Aclaramos: el fallo del juez afecta sélo al Tramo 5 Sur, que va de
Playa del Carmen a Tulum, unos 63 kilbmetros, en el resto de los
mil 500 kilbmetros contintan las obras de construccion del Tren
Maya.

La manifestacion de impacto ambiental del Tramo 5 Sur esta
integrada por mas de cuatro mil hojas y fue elaborada por expertos
con amplio prestigio nacional e internacional.

Es un sdlido documento cientifico, basado en estudios geologicos,
de suelo, ambientales, y contempla posibles impactos y prevé
abundantes acciones de mitigaciéon en favor del medio ambiente,
ademas, de la reforestacion el equivalente de los arboles derribados
por las obras y el aumento de las areas naturales protegidas. Por lo
anterior, existen suficientes elementos para superar el actual
obstaculo y continuar los trabajos del Tren Maya en esa zona para
orgullo del pueblo de México.
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Sin embario, bueno, personajes como Max Kaiser, N

entre otros, publicaron la informacion como si la
disposicion del juez fuera irrevocable, lo cual no es verdad.”

7) Conferencia mananera de fecha 6 de julio de 2022,
consultable en la pagina:

https://www.youtube.com/watch?v=8qgklkcyad6A&t =2317s.

“Siguiente, por favor. Es curioso, a la oposicion le molesta tanto la
construccion de la refineria Dos Bocas que no le importa hacer el
0S0 con mentiras obvias con tal de pegarle al gobierno. Primero, fue
el tema de la inutilidad de una refineria si ya todos los vehiculos
seran eléctricos, cosa que todavia no pasa, pero la actual crisis
energética mundial dio la razéon al proyecto de lograr la
autosuficiencia energética, asi que cambiaron de argumento y
desvalorizaron la obra con una frase como ‘una refineria que no
refina’, que se repite en medios y redes.
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El 1° de julio se inaugurd la refineria Olmeca, culmind la etapa
constructiva y ahora comienza la integracion y pruebas de las 17
plantas de proceso, y se espera que comience a refinar petroleo en
2023.

A lo largo de la construccion la refineria ha sido blanco de ataques y
muchas mentiras, pero todo ha caido por su propio peso.

El viernes 1° de julio vimos como intentaron manchar el inicio de la
primera etapa de la refineria personajes de la oposicion,
columnistas, lideres de opinion, supuestos expertos y bots, muchos
bots. Intentaron posicionar la idea de que lo que se estaba haciendo
era inaugurar en realidad soélo oficinas administrativas y que el
presidente habria inaugurado una refineria que no refina. Nada
mas alejado de la realidad.

Entre los que se sumaron a esta campana estuvieron la senadora

articulo de personaje que es

bueno, entonces " la diputada federal

entre otros.”

8) Conferencia mafianera de fecha 3 de agosto de
2022, consultable en la pagina:

https://www.youtube.com/watch?v=hPcKsmBvxCO0 &t{=868s.

“Y vamos con otra, la pobreza franciscana. Desde que el
presidente de México, Andrés Manuel Lépez Obrador, informé que
la administracion entra en una nueva etapa de la austeridad
republicana a la llamada pobreza franciscana, que consiste en
reducir todos los gastos superfluos del gobierno, como la compra de
nuevos autos, viajes al extranjero, gastos de oficina, entre otras
medidas, se trata de un ahorro en beneficio del pueblo a través de
los programas sociales, no es como en la era neoliberal, que
cuando se hablaba de austeridad en el gobierno se referia a reducir
el gasto social en educacion, cultura o era sinbnimo de despedir
trabajadores o de reducir sus salarios, esta austeridad parte del
principio de que no puede haber gobierno rico con pueblo pobre; sin
embargo, como avalancha, medios de comunicacion, columnistas y
una campafa en redes sociales se lanzaron a criticar las nuevas
medidas.
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Aqui vemos medios de comunicacion como Reforma, El Imparcial,
Excélsior, ademas de personajes como Max Kaiser,
asi como
las organizaciones Meéxico

todos juntos
mintiendo al unisono, tergiversando el anuncio presidencial,
acusando que no hay dinero porque no hay finanzas publicas sanas
y que el nuevo ahorro pone en riesgo el funcionamiento del
gobierno.

Todo, todo, todo lo que dijo en la oposicion en su campara contra la
llamada pobreza franciscana que va a implementar el gobierno es
falsa.”
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9) Conferencia mananera de fecha 4 de noviembre de
2022, consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=Z8KBFrBbSLA.

‘Difunden mentiras sobre la reforma electoral propuesta por el
presidente Andrés Manuel Lopez Obrador. Después de que se
presentd en el Congreso la propuesta de reforma electoral del
Poder Ejecutivo Federal, inici6 una campana de desinformacién
bajo el llamado a salvar al Instituto Nacional Electoral.

Los argumentos falsos van de que se quiere desaparecer al INE,
quitar la autonomia, que va a desaparecer la democracia, que se
quiere destruir al sistema electoral y hasta hay quien advierte —
falsamente, por supuesto— que se busca robar la eleccion de 2024.

Todo eso es mentira. La propuesta de Ejecutivo no desaparece al
INE y mantiene su autonomia. Al contrario de lo que dicen los
adversarios, promueve el fortalecimiento de la autoridad electoral y
le reconoce atribuciones exclusivas como garantizar las elecciones
en todo el pais, ademas de organizar las consultas populares,
referéndums y plebiscitos.

Lo que también plantea es reducir el dinero destinado a las
elecciones y el numero de legisladores. Esto entre otras cosas. La
propuesta del Ejecutivo Federal consiste en erradicar la corrupcion
del sistema electoral de México y sobre todo los fraudes electorales,
muy comunes en el periodo neoliberal.
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Pero, en el contexto sobre la reforma electoral, resulta relevante la
encuesta del INE levantada en septiembre pasado. En ella, los
datos revelan que el 51 por ciento de los entrevistados se
pronuncié a favor de la reforma electoral, el 93 por ciento apoya que
los recursos a los partidos politicos se reduzcan, el 87 por ciento
avala disminuir el numero de diputados y senadores, el 78 por
ciento apoya que consejeros y los magistrados electorales sean
electos por voto ciudadano directo y el 74 por ciento esta por
reducir los recursos al INE.
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Es decir, todo lo contrario de lo que sostienen quienes hoy
defienden al INE, quienes, por cierto, guardaron silencio o de
plano apoyaron a los fraudes electorales cometidos en 2006 y
2012, por hablar de los fraudes electorales mas recientes.

Asi, los principales impulsores de esta campana de
desinformacion han sido, por supuesto,

Max Kaiser,

Bueno, esto por mencionar algunos.”

10) Conferencia mafianera de fecha 19 de abril de 2023,
consultable en la pagina:
https://www.youtube.com/watch?v=xPKt2tSnM2A.
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“Yamos con la primera. Arman campanra en contra del sector salud
con mentiras. Apenas el presidente Andrés Manuel Lopez Obrador
declaré este fin de semana que el sistema de salud publico de
Meéxico sera mejor que el de Dinamarca, asi se desaté una
campafia en redes y en medios de comunicacion para cuestionar
sus palabras: ‘Que no hay abasto de medicinas’, ‘que ni una
aspirina’, ‘que estamos peor que antes’, ‘que los populistas son un
fracaso’, asi declara el conservadurismo, toda una legién de
politicos y periodistas se lanzaron contra el presidente.

Vean ustedes, aqui en la pantalla les vamos a mostrar.
también su tio el expresidente

Max Kaiser,
esto por
dar un ejemplo.

Para reforzar, entrevistas en radio y television, y dos portadas del
diario Reforma, como era de esperarse, apenas ayer este periodico
publicé a ocho columnas: ‘Acumulan millones de recetas sin surtir’,
muy al estilo de este medio y también de otros.

La fuente de esta nota a ocho columnas es una asociacion que dice
tener documentado el desabasto de medicinas en un mil por ciento
en los ultimos cinco afos. Pero esto es falso, el abasto de
medicamentos y de insumos esta garantizado para el sector salud
este ario.”

11) Conferencia mananera de fecha 17 de mayo de

2023, consultable en la pagina:
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“Entre 2019 y 2021, el gobierno de Estados Unidos don6 a i
y Su organizaciéon 48.9 millones de pesos, y todo esto
para lanzar mentiras en medios, como Mexicanos a favor de la
Corrupcidn’, en contra del gobierno de Lopez Obrador.
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La otra fuente de financiamiento, segun la propia organizacion,
Mexicanos a favor de la Corrupcion, revela que en la primera mitad
del actual sexenio recibi6 otros 122 millones de pesos de abiertos
opositores a la 47T, y se los vamos a mostrar.

; todos estos son abiertos opositores al gobierno de
la Cuarta Transformacion;

Ademas de ellos —a ver si me pueden hacer un poquito de zoom
en la parte de abajo—, esta _ que obtuvo contratos

de los gobiernos, del gobierno federal de otras administraciones,
contratos de salud; también esta uno de los dueros de
la organizacion

Y aunque Mexicanos a favor de la Corrupcion y la Impunidad se
empefia en decir que desde julio de 2020 su presidente fundador no
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dicta estrategias, la asociacion civil tiene la misma agenda politica
que h incluso de cara a las elecciones de 2023
y los comicios presidenciales de 2024, su campara de guerra sucia
no para.

El reportaje describe como RSOOSR -

emprendido batallas juridicas y tienen todo un despacho para eso, y
gastan millones de pesos en contra de los gobiernos de la Cuarta
Transformacion como el Tren Maya y el Aeropuerto Internacional
‘Felipe Angeles’,

Fundada por en sociedad con
Su _hermano asi como con
exfuncionaria de esto es muy

importante, saber quiénes son estos personajes; Max Kaiser
Aranda, exfuncionario de :

| ofra asociacion civil de
qué raro, ¢verdad?, y

de la Asociacion a la
Organizacion estos también ligados al lider moral de la
oposicion.

,abogadé

Este lider moral de la oposicion, a los que todos siguen, fue quien
les dijo a los maestros, uno de los pilares de este pais, quienes
salvaguardan a los nifios y nifias en su primera infancia y que
también son parte fundamental de la transformacion de México, dijo
que los maestros ‘son unos pinches delincuentes’. Vamos a verlo,
por favor.”
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12) Conferencia mananera de fecha 7 de junio de 2023,

consultable en la pagina:

https://www.youtube.com/watch?v=rtjQzKig7QY.
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“Y, por dltimo, vamos a presentar la colaboraciéon de Infodemia

sobre las mentiras que se han dicho sobre las elecciones del

Estado de México, en particular de que —escuche bien— de que se

trato de una eleccion de Estado, lo cual es risible, pero hasta h
dice.

Vamos a verlo.
(INICIA VIDEOQ)

(..

MAX KAISER ARANDA, ANALISTA POLITICO: Cuervos de la
nacion tocando puertas en cada casa durante cuatro afios
ofreciendo programas sociales a nombre de Morena de Lépez y de
Delfina, y amenazando de perderlos si no votaban por ellos.

(..)
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(FINALIZA VIDEO)

ANA ELIZABETH GARCIA VILCHIS: Es cuanto, sefior presidente.

Lo que hay que ver.”

En atencidn a lo expuesto, se advierten ciertos
comentarios lascivos en contra del quejoso Max Kaiser Aranda,
pues se refirio a él con descalificativos derivado de sus
opiniones emitidas respecto de la actuacion del gobierno

federal.

Derivado de lo anterior, para determinar si el quejoso
tiene un umbral distinto de proteccion a su libertad de expresion,
que lo exponga en mayor grado al escrutinio y a la critica del
publico, lo cual se justifica por el caracter de interés publico de las
actividades que realiza, en principio se debe determinar la

naturaleza del destinatario de las criticas.

Las personas que desempeian o han desempefiado
responsabilidad publica, asi como los candidatos a
desempenarlas, tienen un derecho a la intimidad y al honor con
menos resistencia normativa general al que asiste a los
ciudadanos ordinarios, frente a la actuacion de los medios de
comunicacion de masas en ejercicio de los derechos a

expresarse e informar.

Lo anterior, pues el tipo de actividad que desempefan,
exige un escrutinio publico intenso de sus actividades por lo que
las personas con responsabilidad publica deben demostrar un
mayor grado de tolerancia, ademas de que la condicion de ser
funcionario publico o de haberlo sido, les otorga la posibilidad
de acceder a los medios de comunicacion y reaccionar a
expresiones o informaciones que los involucren muy por encima

de las que tienen habitualmente los ciudadanos medios.

Luego, tratandose de funcionarios o empleados publicos
se tiene un plus de proteccion constitucional de la libertad de

expresion y derecho a la informacion frente a los derechos de la
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personalidad.

Como se preciso, la Primera Sala, al resolver el amparo
directo 6/20092 sostuvo que las personas con proyeccion
publica son aquellas que, por ciertas circunstancias, pueden ser
de indole personal o familiar, social, cultural, artistica, deportiva,
etcétera, son publicamente conocidas o de notoriedad publica vy,
por ende, pueden denominarse personajes publicos y que,
derivado de dicha notoriedad, tienen injerencia, influencia o
generan un interés legitimo en la vida comunitaria de conocer
informacidn relacionada con dichas personas, por lo que existe
un interés publico o relevancia publica sobre la informacion u
opiniones publicadas respecto de esas personas; interés
publico que puede derivar del tema o asunto tratado, o bien, por
el propio tipo de persona a que se refieren y que, en si mismo,

le da el caracter de “noticiable”.

Asimismo, en el Amparo Directo 8/20123, se dijo que una
persona privada puede tener proyeccién publica, entre otros
factores, por su actividad politica, profesion, por su
trascendencia econdmica y por su relacion social; asi como por
la relacion que tuvo o ha tenido con algun suceso importante

para la sociedad.*

En el caso, como el propio quejoso lo refiere, se trata de
un comunicador social, que a consideracion de este juzgado

tiene proyeccion publica.

Lo anterior pues es un hecho notorio que el peticionario

de amparo constituye un analista politico que ademas, con

2 Resuelto en sesion de 06 de octubre de 2009, por unanimidad de cinco votos de los Sefiores
Ministros, José de Jests Gudifio Pelayo, Jos¢é Ramon Cossio Diaz, Juan N. Silva Meza, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente Sergio A. Valls Hernandez (Ponente). El Sefior
Ministro José de Jestis Gudifio Pelayo, manifesté que formulara voto concurrente.

3 Resuelto en sesion de 04 de julio de 2012, por mayoria de cuatro votos de los sefiores Ministros:
Jorge Mario Pardo Rebolledo, José Ramoén Cossio Diaz, quien se reserva el derecho de formular
voto concurrente, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quien se reserva el derecho de
formular voto concurrente al apartado XI (respecto de la condena en gastos y costas), y Presidente
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (Ponente). El sefior Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia votd en
contra.

4 Esta conclusion fue reiterada en el amparo directo 16/2012.
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anterioridad se ha desempefado como Subsecretario de
Responsabilidades Administrativas y Contrataciones Publicas
de la Secretaria de la Funcién Publica Federal, Director de
Analisis Legislativo en la Secretaria de Gobernacion; por lo que,
se trata de una figura publica con cierto reconocimiento social,
por lo que debe resistir mayor nivel de injerencia en su
privacidad que las personas que no ejercen una actividad
publica, al existir un interés legitimo por parte de la sociedad
de recibir, y de los medios de comunicacién de difundir
informacion; esto, debe realizarse sin soslayar los limites de
veracidad, objetividad e imparcialidad reconocidos por el
Maximo Tribunal, requisitos que, en la especie no quedaron

acreditados, puesto que en el caso se advierte su transgresion.

Lo anterior tiene singular relevancia, dado que los actos
reclamados se realizaron por una autoridad del Estado y no
por una persona fisica o moral de caracter privado, pues
tratandose de conflictos de esta indole no existe la misma
proporcion de condiciones y situacion de poder entre quien
emite las criticas y quien difunde informacion, que el que

las recibe.

Resultan aplicables por los temas que tratan los criterios

siguientes del rubro y texto:

Tesis 2a. XXXVII/2019 (10a.) de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Décima Epoca,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion. Libro 67, Junio de 2019, Tomo lll, pagina 2331

“SERVIDORES PUBLICOS. TIENEN UN DERECHO A LA
PRIVACIDAD MENOS EXTENSO QUE EL DEL RESTO DE LA
SOCIEDAD EN RELACION CON LAS ACTIVIDADESVINCULADAS
CON SU FUNCION. Las autoridades estén obligadas a garantizar el
derecho a la privacidad de todas las personas de conformidad con los
articulos 60., apartado A, fraccion Il y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; sin embargo, ese derecho no es absoluto, por
lo que en algunos casos puede ser limitado siempre que la restriccion
cumpla con ciertos requisitos, tales como que: a) esté prevista en la ley; b)
persiga un fin legitimo; y c) sea idénea, necesaria y proporcional. En el

Pagina 36 de 49



. BE0T60 9T0/81

W
W
M
i
e
i
*
w
W
*
w
~
i
°

caso especifico de los servidores publicos, sus labores, manifestaciones o
expresiones, funciones e incluso aspectos de su vida privada que pudieran
estar vinculados con el desemperio de su encargo estan sujetas a un
mayor escrutinio social, pues esa informacion es de interés para la
comunidad por el tipo de tareas desempefiadas en el ejercicio de su
gestion, asi como por el uso de los recursos publicos manejados en
beneficio de la comunidad. En consecuencia, el derecho a la privacidad de
los servidores publicos es menos extenso que el del resto de la sociedad
cuando se trate de aspectos relacionados con su actividad desempernada
como funcionarios”.

Tesis 2a. XXXVI/2019 (10a.) de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Décima Epoca,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion. Libro 67, Junio de 2019, Tomo lll, pagina 2327,

“DERECHO A LA INFORMACION. SU PREVALENCIA CUANDO
ENTRA EN CONFLICTO CON EL DERECHO A LA PRIVACIDAD. EI
articulo 6o0., apartado A, fraccién I, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que el Estado debe actuar con base
en el principio de maxima publicidad de la informacién en posesion de
cualquier autoridad; sin embargo, este derecho a la informacién no es
absoluto, pues también se debe proteger y garantizar el derecho a la
privacidad de cualquier persona de acuerdo con la fraccion Il de esos
mismos apartado y precepto, en relacion con el articulo 16 constitucional.
No obstante lo anterior, cuando estos dos derechos entran en conflicto,
para determinar cual de ellos prevalece, la autoridad debera considerar las
actividades o actuaciones que los sujetos involucrados en esa
contraposicion realizan, asi como la relevancia publica o de interés
general que la informacion en cuestion tenga para la sociedad. Al
respecto, es importante precisar que el ejercicio de los derechos
establecidos en la Constitucion Federal y en los tratados internacionales
se aplica tanto en el mundo real como en el digital, sin que se manifieste
un cambio en la naturaleza o una disminucion de estos derechos. Por tal
motivo, su interpretacion y los parametros de proteccion rigen de igual
forma sin importar dénde se ejerzan’.

Sin embargo, a fin de no transgredir el nucleo esencial
de su derecho a la intimidad, especialmente por lo que hace a
las actividades que lleve a cabo en el ambito privado, es
necesario que se valoren y sopesen los distintos preceptos
constitucionales en tension y que, en todos los casos, se
analice si la restriccibn en comento se justifica en aras de
favorecer el interés o la preocupacion publica. Es decir, si se
trata de una informacién relevante para la discusion de los
asuntos comunes que interesan a todos, esto es, la
importancia de exponer a la luz publica las actuaciones o

manifestaciones privadas de un servidor publico esta
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condicionada a la existencia de un legitimo interés de la
sociedad de mantenerse informada, de conocer lo que incide
sobre el funcionamiento del Estado, o afecta intereses o

derechos generales.

Por otro lado, es importante sefalar que el Alto Tribunal
ha reconocido que las nuevas tecnologias de la informacién y el
internet tienen un gran impacto en la vida de las personas y
las sociedades en su conjunto debido a que han facilitado
el acceso a bienes y servicios, y han generado la

interconexion de las personas a nivel mundial.

Las redes sociales se han constituido como un medio
que permite a las personas expresarse de manera mas amplia y
desinhibida, compartir informacién o acceder a ella de forma
casi inmediata, asi como establecer espacios de colaboracion,

todo esto en constante interaccion con los demas usuarios.

Sin duda alguna, el auge de estas plataformas ha
modificado radicalmente la forma en que las personas se
relacionan e interactuan en la sociedad, el resultado ha sido
que la informacién que los usuarios comparten pueda ser

consultada por cientos de miles de personas.

En este sentido, Twitter, Facebook y Youtube, no
pueden considerarse unicamente como plataformas que
promueven y potencializan la libertad de expresion de los
usuarios, sino debe reconocerse también su labor en la difusion
de contenidos de interés para la sociedad, entre los que se
encuentra la informacién gubernamental o informacién respecto
de las labores que los servidores publicos realizan en ejercicio

de sus funciones, que resultan asuntos de interés publico.

Por tanto, si en las redes sociales que utiliza el gobierno
de la republica, un servidor publico las utiliza para difundir

comentarios de caracter ofensivo respecto de una persona,
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su actuar no se justifica en el derecho a la libertad de

expresion que refiere el articulo 6° Constitucional.

Finalmente, cabe sefalar que existe la posibilidad de
encontrar comportamientos abusivos derivados de la propia
naturaleza de esta red social, debido a que permite la
comunicacion bilateral y el intercambio de mensajes, opiniones

y publicaciones entre los usuarios.

Por esta razén, el receptor de estos contenidos puede
estar expuesto a amenazas, injurias, calumnias, coacciones o

incitaciones a la violencia.

La informacion que hace alusién a la parte quejosa se
encuentra contenida en Internet, de donde se desprende que la
Directora de Redes de la Coordinacién General de
Comunicacion Social y Vocero del Gobierno de Ila
Republica, presenta cierta informacion a fin de defender la
actuacion del Gobierno de la Republica, en la seccion de “Quien
es quien en las mentiras”, haciendo referencia al quejoso como
una persona que se dedica a desinformar y dar datos falsos,
entre otros descalificativos, pues en las fechas senaladas
realizdO comentarios valorativos de su persona y su actividad
profesional, lo que permite concluir que se trata de actuaciones

a las cuales debe abstenerse al ser una servidora publica.

Maxime, que asi se establece en el acuerdo que rige su
actuar y cuya omision de cumplir le reclama el peticionario de
amparo, pues como se explicd, conforme dicho acuerdo la
Administracion Publica Federal no podran difundir el contenido
de la propaganda gubernamental mensajes discriminatorios,
sexistas o contrarios a los valores, principios y derechos
constitucionales; asi como violatorios a los derechos
humanos o destinados a criminalizar o estigmatizar a
cualquier persona o sector de la sociedad en el ambito

politico, social, econémico o cultural.
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Asimismo, tampoco se podra incitar, de forma directa o
indirecta, a la violencia o a comportamientos contrarios al

ordenamiento juridico.

Por tanto existe una obligacion a cargo de las
disposiciones antes mencionadas de no llevar a cabo

propaganda o discursos que impliquen esos tipos de acciones.

En ese sentido, se concluye que las autoridades
responsables han incurrido en las omisiones que se les
reclaman, consistentes en la omisién de vigilar y dar
cumplimiento a las fracciones Ill, IV y VI del articulo 6°, del
Acuerdo por el que se establece la Politica de Comunicacion
Social del Gobierno Federal, con motivo de la emision vy
difusién de las conferencias mafaneras, en especifico el
fragmento “quién es quién de las mentiras” de fechas 30 de
junio de 2021, 26 de agosto de 2021, 6 de octubre de 2021, 26
de enero de 2022, 18 de mayo de 2022, 1 de junio de 2022, 6
de julio de 2022, 3 de agosto de 2022, 4 de noviembre de 2022,
19 de abril de 2023 y 17 de mayo de 2023.

Lo que transgrede los derechos fundamentales del
quejoso relativos al honor y dignidad, dado que Ilas
transmisiones contienen informacion que no es objetiva,
ademas de ser emitida incumpliendo las obligaciones legales
correspondientes, pues si bien la autoridad cuenta con
facultades para difundir informacion de interés general, como se
preciso, la informacién del quejoso difundida a través de las
conferencias mafaneras, en la seccién de quién es quién en las
mentiras, cuyo contenido se inserté en parrafos precedentes, no
cumple con los parametros delineados por el Maximo Tribunal

del Pais, como se analiza a continuacion:

i) La informacion debe ser de relevancia publica o
de interés general. La informacion si versa sobre la actividad

de la administracion publica federal y hace referencia al
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quejoso, quien como se explico es una persona con impacto
publico o social. Por lo que esta sujeto a un tipo diferente de
proteccion de su reputacion o de su honra frente a las demas
personas, y correlativamente, debe tener un umbral mayor de

tolerancia ante la critica.

i) La informacién debe ser veraz. Este requisito no
se cumple, ya que la informacién respecto del quejoso no
refleja una diligente difusiéon de la verdad, dado que no se
sefalan investigaciones, datos, informes o estadisticas oficiales
que sean propios de la autoridad que difunde la informacion y
que se relacione con éste, ni se trata de hechos notorios para la
sociedad, sino que unicamente se efectuan aseveraciones sin
que se desprenda fundamento alguno respecto de la persona
quejosa, denostandola y calificAndola como corrupta, sin algun

dato objetivo que lo sustente.

iiil) La informacion debe ser objetiva e imparcial. En
ese sentido, la informacién difundida por Ila autoridad
responsable se sostiene de juicios o valoraciones subjetivas, lo
cual es propio de la libertad de expresion, pero no tiene como
fin hacer del conocimiento de la sociedad la informacion
objetiva y veraz, que deriva del ejercicio de sus atribuciones
constitucionales y legales, pues es evidente que trata de una
postura, opinidn o critica respecto a la actividad y opiniones que

ha realizado el peticionario de amparo.

De ese modo, como lo precis6 el Alto Tribunal, la
informacion que se difunda debe ser veraz y objetiva y no
reducirse a meras denostaciones sin fundamento, como lo es la

informacién difundida por la autoridad responsable.

Esto es asi, porque la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha establecido que la Constitucion
General de la Republica no protege un “derecho al insulto”. En

efecto, senalé que cualquier individuo que participe en un
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debate publico de interés general debe abstenerse de
exceder ciertos limites, como el respeto a la reputacion y a los
derechos de terceros. Sin embargo, esta permitido recurrir a

cierta dosis de exageracion, incluso de provocacion.

Es decir, puede ser un tanto desmedido en sus
declaraciones, y es precisamente en las expresiones que
puedan ofender, chocar, perturbar, molestar, inquietar o

disgustar donde la libertad de expresion resulta mas valiosa.

Por lo anterior, senalé que no todas las criticas que
supuestamente agravien a una persona, grupo, o incluso a la
sociedad o al Estado pueden ser descalificadas y objeto de
responsabilidad legal. Aunque el uso de la libertad de expresion
para criticar o atacar mediante el empleo de términos
excesivamente fuertes y sin articular una opinién puede
conllevar una sancion que no resultaria violatoria de la libertad
de expresion. Dicha Sala ha enfatizado que la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos no reconoce un

derecho al insulto o a la injuria gratuita.

Empero, tampoco veda expresiones inusuales,
alternativas, indecentes, escandalosas, excéntricas o
simplemente contrarias a las creencias y posturas mayoritarias,
aun cuando se expresen acompanadas de expresiones no

verbales, sino simbdlicas.

Consecuentemente, el derecho al honor prevalece
cuando la libertad de expresion utiliza frases y expresiones que
estan excluidas de proteccion constitucional, es decir, cuando
sean absolutamente vejatorias, entendiendo como tales las que
sean: a) ofensivas u oprobiosas, segun el contexto; y, b)
impertinentes para expresar opiniones o informaciones, segun

tengan o no relacion con lo manifestado.
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En ese contexto, su importancia estriba en que la
situacion politica o social de un Estado y las circunstancias
concurrentes a la publicacion de la nota pueden disminuir la
significacion ofensiva y aumentar el grado de tolerancia. Lo
anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 1a./J. 31/2013
(10a.), Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Libro XIX, Abril de 2013, Tomo 1, pagina 537, con

registro digital 2003302, cuyo contenido es el siguiente:

LIBERTAD DE EXPRESION. LA CONSTITUCION NO
RECONOCE EL DERECHO AL INSULTO. Si bien es cierto que cualquier
individuo que participe en un debate publico de interés general debe
abstenerse de exceder ciertos limites, como el respeto a la reputacion y a
los derechos de terceros, también lo es que esta permitido recurrir a cierta
dosis de exageracion, incluso de provocacion, es decir, puede ser un tanto
desmedido en sus declaraciones, y es precisamente en las expresiones
que puedan ofender, chocar, perturbar, molestar, inquietar o disgustar
donde la libertad de expresion resulta mas valiosa. Asi pues, no todas las
criticas que supuestamente agravien a una persona, grupo, o incluso a la
sociedad o al Estado pueden ser descalificadas y objeto de
responsabilidad legal, aunque el uso de la libertad de expresion para
criticar o atacar mediante el empleo de términos excesivamente fuertes y
sin articular una opinién, puede conllevar una sancion que no resultaria
violatoria de la libertad de expresion. En este sentido, es importante
enfatizar que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no
reconoce un derecho al insulto o a la injuria gratuita, sin embargo,
tampoco veda expresiones inusuales, alternativas, indecentes,
escandalosas, excéntricas o simplemente contrarias a las creencias y
posturas mayoritarias, aun cuando se expresen acompafiadas de
expresiones no verbales, sino simbdlicas. Consecuentemente, el derecho
al honor prevalece cuando la libertad de expresion utiliza frases y
expresiones que estan excluidas de proteccion constitucional, es decir,
cuando sean absolutamente vejatorias, entendiendo como tales las que
sean: a) ofensivas u oprobiosas, segun el contexto; y, b) impertinentes
para expresar opiniones o informaciones, segun tengan o no relacion con
lo manifestado. Respecto del citado contexto, su importancia estriba en
que la situacion politica o social de un Estado y las circunstancias
concurrentes a la publicacion de la nota pueden disminuir la significacion
ofensiva y aumentar el grado de tolerancia.

Consecuentemente, el derecho al honor prevalece
cuando la libertad de expresién utiliza frases y expresiones que
estan excluidas de proteccion constitucional, es decir, cuando
sean absolutamente vejatorias, entendiendo como tales las que
sean: ofensivas u oprobiosas, segun el contexto; y, b)
impertinentes para expresar opiniones o informaciones, segun

tengan o no relacién con lo manifestado.
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Respecto del citado contexto, su importancia estriba en
que la situacion politica o social de un Estado y las
circunstancias concurrentes a la publicacion de la nota pueden
disminuir la significacion ofensiva y aumentar el grado de

tolerancia.

Lo expuesto adquiere singular relevancia, dado que la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha
definido los discursos del odio como aquellos que incitan a
la violencia —fisica, verbal, psicolédgica, entre otras— contra
los ciudadanos en general, o contra determinados grupos
caracterizados por rasgos dominantes historicos, sociologicos,

étnicos o religiosos.

Precis6 que la problematica social en relacion con los
discursos del odio, radica en que mediante las expresiones
de menosprecio e insulto que contienen, los mismos
generan sentimientos sociales de hostilidad contra
personas o grupos, destacando que la diferencia entre las
expresiones en las que se manifieste un rechazo hacia ciertas
personas o grupos Yy los discursos del odio, consiste en que
mientras las primeras pueden resultar contrarias a las
creencias y posturas mayoritarias, generando incluso
molestia o inconformidad en torno a su contenido, su
finalidad se agota en la simple fijacion de una postura,
mientras que los segundos se encuentran encaminados a
un fin practico, consistente en generar un clima de
hostilidad que a su vez puede concretarse en acciones de

violencia en todas sus manifestaciones.

Concluyendo que los discursos del odio van mas alla
de la mera expresion de una idea o una opinién y, por el
contrario, resultan una accion expresiva finalista que genera
un clima de discriminacién y violencia hacia las victimas
entre el publico receptor, creando espacios de impunidad

para las conductas violentas.
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Lo anterior tiene sustento en la tesis 1a. CL/2013 (10a.)
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Décima Epoca. Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1.

pagina: 545, de rubro y texto siguientes:

“LIBERTAD DE EXPRESION. ACTUALIZACION,
CARACTERISTICAS Y ALCANCES DE LOS DISCURSOS DEL ODIO. A
juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
los discursos del odio son aquellos que incitan a la violencia -fisica, verbal,
psicolégica, entre otras- contra los ciudadanos en general, o contra
determinados grupos caracterizados por rasgos dominantes historicos,
socioldgicos, étnicos o religiosos. Tales discursos se caracterizan por
expresar una concepcion mediante la cual se tiene el deliberado animo de
menospreciar y discriminar a personas o grupos por razén de cualquier
condicion o circunstancia personal, étnica o social. La problematica social
en relacion con los discursos del odio, radica en que mediante las
expresiones de menosprecio e insulto que contienen, los mismos generan
sentimientos sociales de hostilidad contra personas o grupos. Asi, la
diferencia entre las expresiones en las que se manifieste un rechazo hacia
ciertas personas o grupos y los discursos del odio, consiste en que
mientras las primeras pueden resultar contrarias a las creencias y
posturas mayoritarias, generando incluso molestia o inconformidad en
torno a su contenido, su finalidad se agota en la simple fijacion de una
postura, mientras que los segundos se encuentran encaminados a un fin
practico, consistente en generar un clima de hostilidad que a su vez puede
concretarse en acciones de violencia en todas sus manifestaciones. En
consecuencia, los discursos del odio van mas alla de la mera expresion de
una idea o una opinién y, por el contrario, resultan una accion expresiva
finalista que genera un clima de discriminacion y violencia hacia las
victimas entre el publico receptor, creando espacios de impunidad para las
conductas violentas.”

En la especie, como quedd demostrado, las autoridades
responsables no actuaron en su faceta de persona fisica
ejerciendo su derecho a la libre expresion, sino por el contrario,
emplearon medios oficiales de comunicacion del Gobierno
de la Republica para difundir informacién respecto de la
parte quejosa, conculcando su derecho al honor vy
excediendo los limites de la propaganda y difusidon

gubernamental.

Se expone tal aserto, pues en forma alguna acreditaron
dichas autoridades responsables que la informacion que ha
difundido sea veraz, objetiva e imparcial, pues no ofrecieron

medio probatorio alguno que asi lo demuestre.
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De igual forma, se observa que las expresiones respecto
del quejoso son denostativas, que carecen de sustento alguno,
pues no se muestra con que sustento se realizan tales
senalamientos, por lo que constituyen meras
manifestaciones acusatorias de donde se colige que las
menciones hechas respecto al quejoso podrian encuadrar en
un discurso de odio, ya que generan un clima de hostilidad,
que a su vez puede concretarse en acciones de violencia en
todas sus manifestaciones; de ahi que resultan fundados los

argumentos en estudio.

Como consecuencia de lo anterior, se puede afirmar que
el Coordinador General de Comunicacién Social y Vocero
del Gobierno de la Republica y la Directora de Redes de la
Coordinacion General de Comunicacién Social y Vocero del
Gobierno de la Republica, incurrieron en la omisidon que se
les reclama, consistentes en vigilar y dar cumplimiento a las
fracciones lll, IV y VI del articulo 6°, del Acuerdo por el que se
establece la Politica de Comunicacion Social del Gobierno
Federal, conforme a las cuales la Administracion Publica
Federal no podran difundir en el contenido de la propaganda
gubernamental mensajes discriminatorios, sexistas o contrarios
a los valores, principios y derechos constitucionales; asi como
violatorios a los derechos humanos o destinados a
criminalizar o estigmatizar a cualquier persona o sector de
la sociedad en el ambito politico, social, econdmico o

cultural.

Asimismo, tampoco se podra incitar, de forma directa o
indirecta, a la violencia o a comportamientos contrarios al

ordenamiento juridico.

Al resultar esencialmente fundados los conceptos de
violacion analizados, se debe conceder el amparo y
proteccion de la Justicia Federal solicitado, para el efecto de

que, a efecto de otorgar la mayor proteccion del justiciable, las
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autoridades responsables, en el ambito de sus respectivas
competencias, una vez que cause ejecutoria esta sentencia,

realicen lo siguiente:

) Eliminen de la plataforma YouTube, asi como de
cualquier otro medio social de divulgacion donde se encuentren
publicados los videos donde se realizan los comentarios
mencionados en contra del quejoso Max Kaiser Aranda, a
efecto de proteger al peticionario de amparo ante las
consecuencias de la omision legal en que incurrieron derivado
de la difusion de la emision y difusidbn de las conferencias
mafaneras, en especifico el fragmento “quién es quién de las
mentiras” de fechas 30 de junio de 2021, 26 de agosto de 2021,
6 de octubre de 2021, 26 de enero de 2022, 18 de mayo de
2022, 1 de junio de 2022, 6 de julio de 2022, 3 de agosto de
2022, 4 de noviembre de 2022, 19 de abril de 2023 y 17 de
mayo de 2023.

o Se abstenga de continuar difundiendo y publicando
informacion y realizando declaraciones, manifestaciones o
comentarios en relacion con el quejoso, cuya naturaleza sea
igual o similar a la de los actos reclamados, que generen un
clima de hostilidad, que a su vez pueda concretarse en

acciones de violencia en todas sus manifestaciones.

En la inteligencia que queda exceptuado de lo anterior,
toda aquella informacién que derive del estricto ejercicio de las
atribuciones que por disposiciones constitucionales y legales le
correspondan llevar a cabo, siempre y cuando cumpla con los
parametros exigidos por el Maximo Tribunal del Pais, que han
quedado precisados en este fallo; asimismo, no implica que se
esté impidiendo que las autoridades responsables, en uso de su
libertad de expresion, emitan alguna opinidn respecto de alguna
persona, hecho o acontecimiento, sino que no se realicen
expresiones denostativas hacia el quejoso que generan un

discurso de odio hacia su persona.
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Por lo expuesto, y con fundamento en los articulos 48 de
la Ley de Amparo, 51 y 52 de la Ley Organica del Poder Judicial

de la Federacion, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
promovido por Max Kaiser Aranda, en contra de los actos y
autoridades senalados en el considerando tercero de esta

sentencia.

SEGUNDO. La Justicia de la Union AMPARA Y
PROTEGE a Max Kaiser Aranda, contra los actos vy
autoridades precisados en el considerando cuarto, en términos

del altimo considerando de este fallo.

Notifiquese y via electronica a la parte quejosa.

Asi lo resolvié y firma PRy, Jucz
_ de Distrito en Materia Administrativa en la
Ciudad de México, asistido por el Secretaria B PNPNPNOON

_ autoriza y da fe, hasta el dia de hoy cinco de
enero de dos mil veinticuatro, en que se terminé de engrosar

esta sentencia, en términos del ACUERDO General del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, que reforma y adiciona
diversas disposiciones relativas a las vacaciones de los
Juzgados de Distrito® y su respectivo aviso de vacaciones®. Doy

fe.

—

> Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el siete de septiembre de dos mil

veintitrés.

¢ Emitido el veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés, por la Secretaria Ejecutiva de

Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal, en el que se asigné como periodo

vacacional de este juzgado la segunda quincena de diciembre de dos mil veintitrés.
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El cinco de enero de dos mil veinticuatro, la licenciada
_, Secretaria, con adscripcion en el Juzgado e Distrito en

Materia Administrativa en la Ciudad de México, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 1087, 110 y 1138 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version publica suprime toda
aquella informacién considerada legalmente como confidencial, por tratarse de nombres
de personas fisicas, lugares y datos relacionados con éstas, ademas que en el caso no
existe informacion reservada. Conste.

La Licenciada _ Secretaria del Juzgado

de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México,

CERTIFICA: Que esta sentencia se encuentra debidamente digitalizada en el sistema de

expediente electronico y que coincide en su totalidad con el expediente impreso como lo
dispone el articulo 3° de la Ley de Amparo. Doy fe.

7 Articulo 108. Cuando un documento contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos
obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una Versiéon Publica en la que
se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

8 Articulo 113. Se considera informacion confidencial:

I. La que contiene datos personales concernientes a una persona fisica identificada o identificable;

Il. Los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de
recursos publicos, y

Ill. Aquella que presenten los particulares a los sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de
conformidad con lo dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

La informacion confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los
titulares de la misma, sus representantes y los Servidores Publicos facultados para ello.
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